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Skogsindustriernas synpunkter pad SKS Meddelande 5:2007
”Hallbart nyttjande av skog”

Skogsindustrierna anser att preciseringen av begreppet hallbart
nyttjande kan accepteras men att de olika dimensionerna maste
beskrivas narmare och grunderna for avvagning mellan olika
dimensioner bli tydligare och grundas pa reell kunskap. Meddelandet
innehaller en mangd pastaenden utan egentligt innehall, exempelvis
"Hallbart nyttjande handlar om hur brukare kan nyttja resurserna pa
ett hallbart satt".

Det ar rimligt att den geografiska skalan maste vara pa landskapsniva och
i vissa fall aven pa landsniva. Tidsskalan ska sjalvklart vara langsiktig men
med beredskap for att &ndra beslut som med ny kunskap maste
omprovas.

Betraffande de tre dimensionerna behandlas den ekonomiska tamligen
konservativt och det sags bl a att "det ar avgoérande att tillgangen pa
vardefull ravara ar fortsatt hog”. Har bor tillaggas att tillgangen sjalvfallet
fortlopande maste 6kas genom olika produktionshojande atgarder om
ravaror fran skogen ska kunna bli en del av de atgarder som behovs for att
motverka pagaende klimatférandringar. Klimatfrdgan behandlas alltfor
knapphandigt under miljodimensionen och bor dar fa en betydligt storre
vikt. Har vill vi ocksa papeka att det i meddelandet framstar som att den
ekonomiska dimensionen egentligen saknar en direkt ekonomisk
dimension, da Ionsamhetsaspekten i nyttjandet ar bortglomd.

Centralt inom miljodimensionen ar inte klimatfragan utan "Biologisk
mangfald” och under den rubriken skrivs att "Alla naturligt férekommande
arter ska kunna fortleva i langsiktigt livskraftiga bestand med tillracklig
genetisk variation, finnas spridda éver sina naturliga utbredningsomraden i
landet och kunna sprida sig till nya lokaler inom utbredningsomradet sa att
genetisk variation inom och mellan populationer sakerstalls”. Denna
malsattning ar helt orimlig om en arts "naturliga utbredningsomrade”
definieras som det omrade dar arten nagon gang har funnits och under
perioder nar klimatet varit sarskilt gynnsamt eller markanvandningen
gynnat nagon specifik art. Har ar det rimligt med en betydligt mer
begransad malsattning som leder till att vissa séallsynta och/eller sarskilt
krdvande arter i basta fall kan bevaras inom delar av sitt tidigare maximala
utbredningsomrade eller i de fall detta kravs, genom att i mycket
begransad skala tillampa nagot som liknar forna tiders markanvandning.



Vi vill understryka vad som sags pa sidan 13 om samhaéllets varderingar
och grunder for avvagning. Det finns en risk att varderingarna i ett
urbaniserat samhélle grundas pa en naturromantisk uppfattning om hur
naturen fungerar och bast bor skétas. | brist pa insikt om odlingens allt
storre betydelse och med svag kunskap om samspelet i naturen finns en
risk att en atergang till ett 'mer naturnara” brukande prioriteras. Manga
exempel pa detta finns i form av olika mer "naturnara” och "ekologiska”
former av jordbruk. Pa skogssidan sprider sig "naturnara skogsbruk” pa
den europeiska kontinenten och i Sverige torgfors "naturkultur” med
forment vetenskapliga argument.

Nagra ytterligare synpunkter pa vardering och avvagning mellan
dimensionerna: Pa sidan 13 havdas att samtliga tre dimensioner har ett
lika stort varde, men enligt var uppfattning sa genererar vanlig skott skog
ett stort socialt varde for rekreation. Det ar darfér knappast aktuellt med
nagra inskrankningar i det normala brukandet fransett tatortsnara
rekreationsomraden dar ett mer anpassat skogsbruk kan vara befogat och
narmast liknas vid billig parkvard. Dessa arealer ar dock totalt sett mycket
sma. Ett annat viktigt socialt varde ar "regional och lokal utveckling”, vilket
férutom god livsmiljé bor innebéara att det normala ekonomiska
skogsbrukets mojligheter att lamna forsorjning tas tillvara. | bada dessa fall
sammanfaller i stort sett den ekonomiska och sociala dimensionen och
bada talar for att skogen bor brukas pa ett normalt, ekonomiskt satt.

Avslutningsvis ges har nagra exempel pa pastaenden som saknar grund
eller ar sjalvklarheter och som anvands for att underbygga avvagningen.

3.1 Ekonomiska dimensionen

* Har pastas att det behdvs valfrihet i nyttjande av skogsresursen da det
ekonomiska nyttjandet historiskt sett férandrats kraftigt med tiden. Vi
havdar att, atminstone under de senaste 100 aren, sa har nyttjandet varit
mycket stabilt; Timmer till byggnationer, mébler, redskap etc, energi till
uppvarmning samt fiber till massa och papper.

* Har pastas att skador behtver begransas genom en skotsel som
minimerar riskerna. Vi tycker inte exemplen pa atgarder ar relevanta. Det
skall vara trygga/sakra proviniensval och inte variation, att satta plantor
med svagare proveniens innebar bakslag under 60-talet. Att skdta skogen
sa den inte blaser ikull kan bara ha marginell effekt, viktigast ar att inte
overhalla gammal granskog i sédra Sverige. Standortsanpassning &r
grunden for god skotsel och har inget med riskspridning att géra.
Riskspridning kan ersattas av "Riskminimering".

* Har pastas att klimatforandringarna medfor att vi ska skapa skog med
fler tradslag, mer blandskog, variation i proveniensval och skdtselmetoder



etc. for att fa riskspridning och darigenom fa ett mer ekonomiskt
skogsbruk. Detta utan att meddelandet visar pa nagra ekonomiska
berékningar.

* Man havdar att det ar viktigt att tillgangen pa vardefull ravara skall vara
hog utan att precisera vad vardefull ar? Ar det en tro pa att knivfanérfuror
och fénsteramnen av karnfura aterigen skall nd héga prisnivaer? Eller
handlar det om att producera véardefull icke fossil energi? Sedan vill vi val
inte bara bibehalla utan ocksa utveckla mojligheten och nyttja skogens
resurser?

* Markens produktionsformaga. Har ar det intressant att man framfor
standortsanpassning som i sin ursprungliga definition(Lundmark) innebar
att man satter det for marken, fran produktionssynpunkt, lampligaste
tradslaget. Detta talar emot punkten om riskspridning tidigare.

* Hallbar avverkning, har havdas att hallbart nyttjande innebar hallbar
avverkning. Det var ju begreppet "hallbart" som skulle uttolkas varfor vi
anser att en annan formulering kravs. "Langsiktigt balanserad/avvagd
avverkningsniva" kanske kan vara ett begrepp i sammanhanget.

* Skoglig vitalitet etc. Har star att det kravs tillracklig féryngringskapacitet
etc. for att behalla mojlighet till framtida skogsbruk. Det ar sjalvklarheter
som inte tillfor nagot som skrivs. Har man otillracklig kapacitet sa racker
det ju inte. Punkten verkar vara en direkt 6versattning fran engelska som
bor formuleras om. Féryngringskapacitet ska val vara foryngringsatgarder?
Ambitiosa foryngringsatgarder ar battre an tillrackliga. Sedan bor det syfta
till "mojlighet till hdgt utnyttjande av skogen som resurs”, inte till framtida
skogsbruk?

3.2 Miljédimensionen

* Processer, har havdas att man ska anvanda skotsel i syfte att efterlikna
historisk markanvandning. Vi anser inte att detta ar aktuellt i skogen
(passar antagligen battre in i pa kulturobjekt jordbrukslandskapet). For
skogens del skulle det exempelvis innebara svedjebranning. Vi anvander
skotsel for att bygga in viktiga briststrukturer.

* Skogens vaxthusgasbalans, avsnittet ger ett intryck av att forfattaren inte
kan fragan. Vi anser att avsnittet bor formuleras om och fa okad tyngd.



3.3 Sociala dimensionen

* Skogens varde for hélsa och valbefinnande,

Vi anser att avsnittet ar otydligt och behéver skrivas om. En skog kan i
hogre eller lagre grad fylla sociala behov men en skog har inte sociala
varden. Semantik kanske men det &ar har en oklar anvandning av
begreppet "sociala varden". Hela 3.3 &r fyllt av underliga formuleringar. Ta
tex meningen i sista stycket sidan 12; " ...planering av olika former av
sociala varden...". | stycket ovanfor star att "Staten bor har bidra med
ramar for nyttjandet". Vad menas?

4.2 Klimatférandringen

Skogens och skogsprodukternas betydelse for klimatfragan maste lyftas
fram béattre. Substitutionseffekten ur klimatsynpunkt bor laggas till
inlagringen av kol i traprodukter och da ¢kar vardet betydligt. Har kan man
verkligen prata om en évergripande "hallbarhetsaspekt" dar skogen har en
stor roll att spela. Att brukad skog ar betydligt battre &n obrukade eller illa
skotta bor betonas. Nar avskogning ar ett av de stora globala
klimatproblemen kanns det sjalvklart att denna del bér inga tydligare i ett
hallbarhetsperspektiv pa nyttjandet av skog.
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