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Yitrande over Betankandet En skarpt miljostraffratt och ett effektivt
sanktionssystem (SOU 2025:14)

Skogsindustrierna har getts tillfalle att yttra sig 6ver rubricerad remiss och vill ge f6ljande synpunkter.

Utifran den problembild som utredningen beskriver kring organiserad brottslighet m.m. framstar en
oversyn av strafflagstiftningen kring uppsatliga miljébrott och artskyddsbrott som vilgrundad.
Skogsindustrierna vill samtidigt understryka vikten av att samtliga forslag till fordndringar ar val
genomarbetade och lever upp till de hoga krav pa proportionalitet, tydlighet, forutsebarhet och
rattssiakerhet som alla straffbestimmelser maste uppfylla. Vi ser med oro pa att utredningen innehaller
forslag dar dessa kriterier inte uppfylls. Ett exempel pa detta ar forslaget till straffskala nar det galler
oaktsamma artskyddsbrott, vilket Skogsindustrierna darfor avstyrker, se nedan.

Artskyddsbrott

Skogsindustrierna ser en problematik kring forslaget pa uppdelning mellan uppsatliga artskyddsbrott och
oaktsamma siddana i separata paragrafer. Enligt utredningen ar dndringen rent forfattningsteknisk, men
som Skogsindustrierna ser det kommer den valda metodiken att innebéara en kraftig straffskarpning aven i
forhallande till oaktsamhetsbrottet. Detta stimmer inte riktigt 6verens med utredningens avsikt, som
enligt vad vi uppfattar ar att inte foresld ndgon dndring i sak i den delen.

Som alltid i straffrattsliga sammanhang ar det forstas mycket viktigt att det finns en val avvagd
proportionalitet mellan en handling och konsekvensen av denna, d.v.s. paféljden. En viktig komponent i
denna bedémning ar det s.k. subjektiva rekvisitet, d.v.s. vad som varit avsikten med en viss handling. Inom
straffratten ar utgangspunkten att det kravs uppsat, d.v.s. avsikt, for att en handling ska vara straftbar.

I betdnkandet foreslas en uppdelning av brotten i tvd nya paragrafer. Den som reglerar det uppsatliga
brottet far en strangare straffskala, dar boter helt tas bort. For oaktsamhetsbrottet foreslar man istillet att
behalla den nuvarande straffskalan, d.v.s. fran boter upp till faingelse i tva ar. Vid en forsta anblick kan det
sistnamnda verka helt logiskt; eftersom man inte avser att astadkomma nagon férandring i den nuvarande
regleringen gillande oaktsamhetsbrottet vore det rimligt att behalla den straffskala som gillt tidigare.
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Problemet dr dock att den nuvarande straffskalan inte bara handlat om oaktsamhetsbrottet som i det
nuvarande forslaget, utan varit avsedd att omfatta hela nuvarande spektrumet, d.v.s. fran férhallandevis
lindriga oaktsamhetsbrott till mer allvarliga och uppsatliga brott. Den 6vre delen av skalan (upp till
fangelse tva ar) torde alltsa i praktiken hittills ha varit reserverad fér de mer allvarliga fallen inom den s.k.
normalgraden.

Darmed blir det problematiskt att - som utredningen foreslar - "klippa 6ver” den nuvarande straffskalan i
hela sin vidd till en ny straffbestimmelse, som nu bara kommer att handla om det oaktsamma brottet.
Detta skulle innebara en straffskarpning fér oaktsamt artskyddsbrott, &ven om detta inte varit
utredningens avsikt.

Problematiken blir 4n mer tydlig i frdga om grovt brott. Vid bedomningen av om ett artskyddsbrott ar
grovt ska enligt den nuvarande regleringen sarskilt beaktas dels rent objektiva forhallanden; om brottet
har avsett en sarskilt hotad, sallsynt eller annars skyddsvérd art. Pa den mer subjektiva sidan ska sarskilt
beaktas om brottet har utgjort led i en brottslighet som utforts systematiskt och under lang tid, i stor
omfattning eller i vinstsyfte. Sammantaget handlar det alltsa om allvarliga brott, som i normalfallet torde
vara avsiktliga. Motsvarande Kriterier foreslas, med vissa tillagg kopplade till organiserad brottlighet, for
uppsatligt grovt brott dven fortsattningsvis. Enligt utredningens forslag ska dock dven kunna démas for
oaktsamt artskyddsbrott, grovt brott (till fangelse upp till fyra ar), utan vare sig uppsat eller andra inslag
av subjektiva forhdllanden sasom att brottet har begatts systematiskt, i organiserad form, med vinstsyfte
eller liknande. Till skillnad fran vid andra grova oaktsamhetsbrott ska heller inte krivas nagot medvetet
risktagande av allvarligt slag eller motsvarande (jfr t.ex. 3:7 och 3:8 §§ BrB om grovt vallande till annans
dod resp. grovt vallande till kroppsskada). Detta dr en klar dndring i sak som Skogsindustrierna inte ser
som forfattningsteknisk.

For Skogsindustrierna

Linda Eriksson
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